1. Rezepte gegen die AfD finden

Es ist entsetzlich und schwer zu begreifen: Die AfD hat 12,6 Prozent erhalten. Sie stellt im neuen Bundestag die
drittstarkste Fraktion. In Sachsen landete sie auf dem ersten, in den meisten ostdeutschen Bundeslidndern auf dem zwei-
ten Platz. All dies konnte ihr massiv Auftrieb geben. 94 AfD-Abgeordnete werden im Bundestag Platz nehmen, dutzen-
de von ihnen mit klar rechtsextremer Gesinnung. Das Wahlergebnis spiilt Millionen in die Kassen von Partei und
Fraktion und beschert ihr hunderte parlamentarische Mitarbeiter/innen, die fiir Hass und Hetze bezahlt werden.

Die Wiihler und Wihlerinnen der AfD lassen sich in drei Gruppen einteilen. Zunéchst sind da die wirklich tiber-
zeugten Anhédnger/innen. Von ihnen haben die meisten in der Vergangenheit schon rechtsextrem gewéhlt — sie unterstiit-
zen den Hassund Rassismus, den viele AfD-Politiker/innen verbreiten. Thnen gegentiber steht die deutlich groere Grup-
pe der Enttduschten oder Protestwéahler/innen, die die AfD eher trotz als wegen ihres Rassismus wihlen. Diese Gruppe
zerféllt wiederum in zwei Teile: konservativ-biirgerliche Wahler/innen, die sich von der unter Merkel deutlich liberaler
gewordenen CDU verraten fithlen — und mit der Ehe fiir alle, dem Ausbau der Krippenplétze und der Stiarkung von
Frauen auf dem Arbeitsmarkt fremdeln. Und eher abgehéingte Milieus, die sich von der Politik mit Digitalisierung, Glo-
balisierung und Migration allein gelassen fiihlen. Hierzu zéhlen insbesondere Arbeiter und Arbeiterinnen, die von der
neoliberalen Politik der Agenda-SPD nachhaltig verunsichert sind.

Alle drei Gruppen von AfD-Wihler/innen verbindet eine tiefe Skepsis gegeniiber den Eliten aus Politik, Medien und
Wirtschaft. Diese Skepsis und Ablehnung sind vollig iiberzogen, aber sie werden geniihrt durch reale Missstinde.
Die Chance, diese zu bekdmpfen, haben die vergangenen drei Bundesregierungen unter Merkel nicht genutzt: Transpa-
renz und Obergrenzen fiir Nebeneinkiinfte von Abgeordneten, schirfere Regeln fiir Lobbyismus und Parteispenden hat
die Union verhindert. Eine dhnliche Haltung der SPD und CDU/CSU zeigt sich bei den Demonstrationen gegen TTIP
und CETA. Sie saflen den Protest einfach aus. Hunderttausende stromten auf die Stra3e —Konsequenzen blieben aus.
Aber auch wir Progressiven — Campact eingeschlossen — haben bislang kein wirksames Mittel gegen den wachsenden
Rechtspopulismus gefunden. Das Dilemma: Springt man auf jede Provokation an, macht man die AfD nur bekannter
und hilft ihr, sich als Opfer der ,,links-versifften 68er” zu gebarden. Lasst man sie aber gewéhren, wird Hetze zur Nor-
malitdt. Mit dem Einzug der Radikalen in den Bundestag stellt sich die Frage, wie wir mit demokratisch gew:ihl-
ten Feinden einer offenen Gesellschaft umgehen. Wir werden uns immer wieder neu fragen miissen, was richtig und
angemessen ist.

Dass die AfD nicht unbezwingbar ist, zeigt eine Entwicklung zu Jahresbeginn: Innerhalb weniger Wochen halb-
ierten sich ihre Umfragewerte. Bjorn Hocke lenkte mit seiner Rede zum Holocaust-Mahnmal den Blick darauf, wel-
ches Nazi-Gedankengut in der AfD geduldet wird. Das war vielen Wéhler/innen dann doch zu viel. Gleichzeitig keimte
mit dem SPD-Kanzlerkandidaten Martin Schulz und seinem Versprechen von mehr sozialer Gerechtigkeit kurzzeitig ei-
ne echte Alternative auf.

Vielleicht lisst sich hier erfolgreich ansetzen: Im neuen Bundestag werden etliche Hockes sitzen. AuBerungen, die klar
ihr rechtsradikales Gesicht zeigen, miissen wir verbreiten. Und als das benennen, was sie sind: Nazi-Sprech und Nazi-
Gedankengut. Damit kdnnen wir die Zweifel biirgerlicher Wiahler/innen ndhren, ob sie diese Partei wirklich unterstiit-
zen wollen. Wie viel Sprengkraft hier fiir die AfD besteht, zeigt derPaukenschlag von heute Morgen: Parteichefin
Frauke Petry will der neuen AfD-Fraktion im Bundestag nicht angehoren — wegen der rassistischen Aufierungen
von Parteimitgliedern und der fehlenden Abgrenzung der Parteispitze diesen gegeniiber.

Was es als zweites braucht ist die Arbeit an progressiven Politikentwiirfen. Der Schulz-Hype hat gezeigt: Viele Men-
schen haben den Eindruck, dass es in diesem Land nicht gerecht zugeht — und sehnen sich nach Alternativen.
Schulz konnte diese Alternative nicht glaubhaft verkorpern und versdumte, seinen Ruf nach mehr sozialer Gerechtigkeit
mit klaren Forderungen zu untermauern. Aber er deutete an, wie es gehen kann: mit einem klaren progressiven Gegen-
entwurf den Rechten die Stimmen abspenstig machen.

2. Die Chance oder der Fluch von Jamaika

Jamaika — ein Vierer-Biindnis aus CDU, CSU, Griinen und FDP. In allen Umfragen ist diese Koalition eine der unbe-
liebtesten Konstellationen. Doch es bleibt die einzige Option, die noch im Raum steht, nachdem die SPD der Grof3en
Koalition eine klare Absage erteilt hat. Durch viele Riickmeldungen wissen wir: Auch unter den Campact-Aktiven ist
Jamaika sehr umstritten. Fiir manche iiberwiegt die Chance auf Fortschritte beim Umwelt- und Klimaschutz. Andere be-
fiirchten den Ausverkauf und Verrat von griinen Idealen — und die Spaltung der Partei. Und viele sind zerrissen, weil der
Verstand sagt, dass der Ausgang der Wahl Jamaika aufdringt — aber der Bauch doch rebelliert.Jamaika stellt alle Betei-
ligten vor immense Zerreiproben. Christian Lindner (FDP) und Cem Ozdemir (Griine) sind zwar per Du, aber im
Wahlkampf haben sie sich gegenseitig so heftig wie kaum jemand anderes attackiert. Das mag auch inszeniert gewesen
sein, aber klar ist: Die Positionen bei Kernthemen der beiden Parteien liegen diametral auseinander. Und nicht viel
einfacher wird es mit Horst Seehofers CSU, die néchstes Jahr in Bayern die absolute Mehrheit holen will und die AfD
im Nacken hat.

Immerhin in einem Themenfeld kénnte es gelingen, progressive Inhalte mit Jamaika durchzusetzen: bei der Okologie.
Warum? Weil die griine Basis Jamaika sehr skeptisch gegeniibersteht. Ohne einen konsequenten Kohleausstieg und ei-
nen schnellen Ausbau der Erneuerbaren, ohne den Abschied vom Verbrennungsmotor und einer Agrarwende brauchen
Cem Ozdemir, Katrin Géring-Eckardt und Co. den Koalitionsvertrag keinem griinen Mitgliederentscheid vorlegen.
Ernst machen beim Klimaschutz — eigentlich sollte das auch in Merkels Interesse sein: Nach einer neuen Studie
wird Deutschlandsein Klimaschutzziel fiir 2020 krachend verfehlen, wenn nicht massiv umgesteuert wird. Nur mit grii-
ner Politik kann sie verhindern, als ,,Klimakanzlerin® international blamiert dazustehen.

Doch Jamaika birgt auch ein fatales Risiko: Dass die Griinen sich alleine auf die Frage der Okologie verlegen und



andere Fragen aus dem Auge verlieren. Besonders Europa. Wer im Wahlkampf beobachtet hat, was Christian Lindner
und sein Wahlprogramm fordern, dem wird Angst und Bange. Mit der FDP in der Regierung konnte die Euro-Krise zu-
riickkehren. Was die Lindner-Truppe will? Griechenland aus dem Euro werfen. Das wiirde Anleger auch in Italien, Spa-
nien und Portugal verunsichern; die Krise wire zuriick. Zudem soll weg, was bisher die Euro-Krise erfolgreich einge-
démmt hat: die Niedrigzinspolitik der EZB — Europas Stabilitditsmechanismus (ESM). Die AfD lasst griilen.

Und damit nicht genug: Die FDP konnte die Chance verspielen, die Emmanuel Macron verspricht. Denn so neoli-
beral groBe Teile der Arbeitsmarkt-Reformen des neuen franzosischen Prisidenten sind: Fiir Europa will er das Richti-
ge. Das, was der Euro-Zone fehlt, will Macron jetzt im Schulterschluss mit Deutschland erreichen. Erstens mehr Solida-
ritdt: ein solidarisch finanziertes Budget der Eurozone, mit dem dringend nétige Investitionen etwa in die Infrastruktur
getétigt werden konnen. Denn mit ,,Sparen bis es quietscht* kommt man nicht aus der Krise. Zweitens mehr Demokra-
tie: Die Eurogruppe soll demokratisch kontrolliert werden. Das Budget muss von einem européischen Parlament legiti-
miert und einem EU-Finanzminister gesteuert werden.

Wenn Deutschland und Frankreich gemeinsam Europa demokratischer und solidarischer gestalten wiirden, wire das ei-
ne gro3e Chance. Doch mit der FDP an der Regierung wird das schwer. ,,Macrons Albtraum* — so bezeichnete die
franzosische Tageszeitung Le Monde eine Regierungsbeteiligung der Liberalen in Deutschland. Die Konsequenz
muss sein: Die Griinen diirfen nur einer Regierung beitreten, die klar ihre Vorschldge aus dem Wahlkampf fiir mehr De-
mokratie und Solidaritdt in Europa umsetzt.

Als drittes ist zentral: Sozialpolitisch muss Jamaika liefern. Besonders wenn so viele Menschen den Eindruck haben,
dass es in diesem Land nicht gerecht zugeht und auch darum AfD wihlen. Kinderarmut, die katastrophalen Zustéin-
de in der Pflege, die Zwei-Klassen-Medizin, das zunehmende Armutsrisiko im Alter, die Schere zwischen Arm
und Reich — all das schreit zum Himmel. Eine Biirgerversicherung, ein entschiedenes Vorgehen gegen Steuerflucht,
eine Mindestrente: Es braucht konkrete Projekte. Die verpatzte Einfiihrung der rot-griinen Okosteuer vor bald zwanzig
Jahren hat gezeigt: Die 6kologische und die soziale Frage miissen gemeinsam beantwortet werden. Wenn mehr 6ko
mehr kostet, muss das sozialpolitisch abgefedert und ausgeglichen werden — sonst fehlt schnell der gesellschaftliche
Riickhalt.

Sollte Jamaika wirklich kommen, ist fiir Campact klar: Bei CETA werden wir die Griinen an ihren Versprechen aus Op-
positionszeiten messen. Als im letzten Jahr Hunderttausende die Straen beim Protest gegen das neoliberale EU-Han-
delsabkommen mit Kanada fiillten, war die Oko-Partei in vorderster Reihe dabei. Jetzt darf sie nicht den Winfried
Kretschmann machen, der als griiner Ministerprasident von Baden-Wiirttemberg CETA schonredet — und dabei lieber
nicht so genau in den Vertragstext schaut. Woméglich wird schon néchstes Jahr im Bundestag iiber die Ratifizie-
rung von CETA entschieden. Die Griinen miissen weiter klar Nein sagen. Zudem braucht es Standards fiir neue
Handelsvertrdge: SchiedsgerichteVertragstext schaut. Schiedsgerichte miissen der Vergangenheit angehoren, die Ver-
handlungen transparent gefiihrt und hohe Sozial- und Umweltstandards verankert werden.

Der Koalitionsvertrag steht allerdings nicht allein im Fokus. Es kommt auch auf die Verteilung der Ressorts an: Wenn
die Griinen etwas gestalten wollen, sollten sie das Finanzministerium fiir sich reklamieren. Hier wird Europa-Po-
litik gemacht. Hier kann man Steuerflucht bekdmpfen und die Macht der Finanzmaérkte begrenzen. Hier wird das gera-
de lippig vorhandene Geld im Bundeshaushalt verteilt, mit dem man 6kologische und soziale Transformation gestalten
kann. Sich wie in Joschka Fischers Zeiten das AuBenministerium holen — damit gdbe man Gestaltungsanspruch zu
Gunsten von Prestige auf. AuBenpolitik? Die wird unter Merkel im Kanzleramt gemacht.

Fatal wire es, wenn die Koalitioniire und besonders die Griinen aus Machtwillen und personlichen Ambitionen
die Regierungsbeteiligung suchen, wihrend progressive Inhalte fehlen oder unkonkret bleiben. Gibt ein Koalitionsver-
trag das nicht her, konnte ein Scheitern von Jamaika die bessere Option sein.

3. SPD — Neuanfang gefragt

Mit dem schlechtesten Ergebnis ihrer Geschichte sind die Sozialdemokraten gestern iiber die Ziellinie gegangen. Nach
dem Schulz-Hype, bei dem sich die SPD sogar mit der Union auf Augenhéhe bewegte, stiirzt sie jetzt so tief wie noch
nie. Immerhin hat die SPD gestern konsequent gehandelt. Unmittelbar nach den ersten Prognosen kiindigte sie
an, in die Opposition zu gehen und sich dort zu erneuern.

2009 sah sich die SPD mit einem &hnlich desastrosen Ergebnis konfrontiert und verpasste den Neuanfang. Lauft es dies-
mal anders? SPD-Chef Martin Schulz macht zumindest einfach weiter — ein personeller Neubeginn sieht anders aus.
Und inhaltlich? Hier muss die SPD endlich den Mut finden, sich grundlegend neu auszurichten. Am dringends-
ten miissen die Sozialdemokraten endlich ihr Verhiiltnis zur Agenda 2010 kldren — und auf Distanz gehen. Im
Wahlkampf waren ihre Signale duflerst verwirrend: Einerseits forderte Schulz Korrekturen ein, um kurz danach auf dem
Parteitag Agenda-Kanzler Gerhard Schroder zu feiern. Das wirkt nicht so, als hétte sie aus alten Fehlern gelernt.

Zum zweiten miissen sie ihren Markenkern — die soziale Gerechtigkeit — mit Leben, klaren Projekten und zugespitzten
Botschaften fiillen. Schulz hat gezeigt, auf wieviel Resonanz das Thema stoft. Aber er hat es versdumt, es inhaltlich-
programmatisch zu unterfiittern — aus Angst, Wiahler/innen aus der Mitte zu verlieren. So wirkte seine Botschaft
»mehr Sicherheit fiir alle durch mehr soziale Gerechtigkeit und Solidaritéit” schnell hohl. Viel zu spét schob er ei-
nige unambitionierte und halbherzige Konzepte etwa zu einer Solidarrente oder Investitionen in Bildung und Infrastruk-
tur nach. Nicht nur Merkel hat bei dieser Wahl die eigene Anhéngerschaft mangels klarer Konzepte und Botschaften de-
mobilisiert. Schulz und die SPD haben es ihr gleich getan.

Dass es anders geht, wie man junge Leute erreicht und eine gesellschaftliche Bewegung formt — das haben Jere-
my Corbyn in Grofibritannien und Bernie Sanders in den USA eindrucksvoll bewiesen. Klare Botschaften, ein fri-
scher Auftritt sowie ein konsequentes und ambitioniertes Programm — das bringt Begeisterung und Dynamik in den



Wahlkampf. Eine Sozialdemokratie, die ein klar linkes Profil zurtickgewinnt und sich dazu auch personell neu aufstellt,
kann auch wieder Wahlen gewinnen.

Zum dritten hat die damalige SPD-Fiihrung die groBte soziale Bewegung der letzten Jahrzehnte straflich iibergangen —
den hundertausendenfachen Protest gegen neoliberale Handelsabkommen wie TTIP, CETA und JEFTA. Und das ob-
wohl relevante Teile der SPD-Basis Teil dieser Bewegung sind. Statt mit der Bewegung fiir hohere Sozial- und Umwelt-
standards und gegen Konzernmacht zu streiten, folgte die SPD-Fiihrung blind dem Irrkurs des damaligen Wirtschafts-
ministers und SPD-Parteivorsitzenden Sigmar Gabriel. Eine SPD, die jetzt in die Opposition geht, sollte mit dem
Neuanfang gleich ganz konkret beginnen — ihre Positionierung zu konzernfreundlichen Handelsabkommen neu
bestimmen. Zumindest sollte sie die eigenen roten Linien erst nehmen und CETA in derzeitiger Form ablehnen.
Zerfallt die AfD-Fraktion schon bevor sie sich etabliert hat? Wie geht das Ringen um Jamaika aus? Schafft es die SPD,
sich neu aufzustellen? Die niichsten Tage und Wochen werden spannend — und bieten viele Gelegenheiten, gemein-
sam mit Thnen progressive Politik durchzusetzen. Wir setzen darauf, Sie weiter an unserer Seite zu wissen.

Mit herzlichen Griiflen

Christoph Bautz und Felix Kolb

Campact-Vorstand





