VERWALTUNGSGERICHT BRAUNSCHWEIG

Az.. 1B200/12

BESCHLUSS

In der Verwaltungsrechtssache

des Herrn Peter Rosenbaum - Ratsfraktion der Biirgerinitiative Braunschweig (BIBS),
Platz der Deutschen Einheit 1, 38100 Braunschweig,

Antragstellers,
gegen

die Stadt Braunschweig - Rechtsreferat -, vertreten durch den Oberburgermeister,
Bohlweg 30, 38100 Braunschweig,

Antragsgegnerin,

Streitgegenstand: Kommunalrecht
- hier: Antrag nach § 123 VwGO -

hat das Verwaltungsgericht Braunschweig - 1. Kammer - am 11, Oktober 2012 beschlos-
sen:

Der Antrag wird abgelehnt.
Die Kosten des Verfahrens hat der Antragsteller zu tragen.

Der Wert des Streitgegenstands wird auf 2.500 Euro festge-
setzt.



-
Griinde

Der im Rahmen eines Kommunalverfassungsstreitverfahrens gestelite Antrag auf Gewah-
rung vorlaufigen Rechtschutzes muss ohne Erfolg bleiben. Er hatte gegen den Oberbur-
germeister in seiner Eigenschaft als Vorsitzender des Verwaltungsausschusses gerichtet
werden mussen. Er kann darlber hinaus aber auch deshalb keinen Erfolg haben, weil der
geltend gemachte Anordnungsanspruch nicht besteht. Der Antragsteller entnimmt der
Vorschrift des § 18 Abs. 4 der Geschéftsordnung fir den Rat, den Verwaltungsausschuss,
die Ausschusse und die Stadtbezirke der Stadt Braunschweig vom 08.11.2011, zuletzt
geandert am 28.02.2012 (Im Folgenden GO) zu Unrecht, diese enthalte ein Befassungs-
verbot, das sich auch auf Abstimmungen Uber Vorlagen des Oberburgermeisters beziehe.
§ 18 Abs. 4 GO lautet:

JIst ein Antrag i. S. d. § 14 Nr. 10 im Rat durch Sachbeschiuss abgelehnt worden,
darf derselbe Beratungsgegenstand vor Ablauf eines halben Jahres nicht wiede-
rum auf die Tagesordnung gesetzt werden, es sei denn, dass eine wesentliche
Anderung der Sach- oder Rechtslage eingetreten ist".

Entgegen der Auffassung des Antragsteilers kann der Ausdruck JAntrag i. S. d. § 14 Nr,
10" nicht dahin verstanden werden, dass damit alle in § 14 Nr. 10 genannten Beratungs-
gegenstande (,Vorlagen des Oberbiirgermeisters, Antrage und Berichte des VA und der
Ausschusse”) gewissermalen im Sinne eines Sammelbegriffs erfasst sein sollen. §18
Abs. 4 GO ist eine den demokratischen Entscheidungsprozess verkirzende Vorschrift die
eng ausgelegt werden muss. Ausgehend vom Wortlaut der Geschaftsordnung, die deut-
lich zwischen ,Antragen“ und ,Vorlagen des Oberburgermeisters” unterschiedet, erlaubt
die (vermeintliche) Prazisierung durch den Zusatz ,im Sinn des § 14 Nr. 10" nicht den
Schiuss, dass damit eine Erweiterung auf samtliche Gegenstande dieser Vorschrift und
damit eine noch weiterreichende Hemmung kommunaler Selbstbestimmung gemeint war;
ware dies gewollt gewesen, hatte es deutlicher formuliert werden missen.

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 154 Abs. 1 VWGO.

-Die Streitwertfestsetzung ergibt sich aus §§ 52 Abs. 2, 53 Abs. 3 GKG.

Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Beschluss ist die Beschwerde an das Niedersichsische Oberverwaltungs-
gericht in Luneburg statthaft. Die Beschwerde ist innerhalb von zwei Wochen nach Be-
kanntgabe dieses Beschlusses bei dem

Verwaltungsgericht Braunschweig,

Am Wendentor 7, 38100 Braunschweig,
oder

Postfach 47 27, 38037 Braunschweig,



